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Производственно-экономические показатели  
возделывания картофеля:  
структурно-динамические изменения  
и особенности на мировом, субрегиональном  
и национальном уровнях3

Рассмотрены структурно­динамические изменения и особенности 
развития отрасли картофелеводства на мировом уровне и в государ­
ствах – членах ЕАЭС. Изучено современное состоя ние и тенденции 
возделывания картофеля в Республике Беларусь. На основе системного 
анализа ключевых производственно­экономических показателей выяв­
лены организационно­экономи ческие и технологические факторы воз­
де лы вания данной культуры, аргументированы пороги безубыточного, 
простого и расширенного воспроизводства. Результаты исследования 
позволяют выработать комплекс мер по увеличению эффективности 
производства картофеля в республике, снизить энерго­, материало­  
и трудоемкость его возделывания.
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Production and economic indicators of potato cultivation: 
structural and dynamic changes and features at the global, 
subregional and national levels

The article considers structural and dynamic changes and features of potato production at the glo­
bal level and in the EAEU member states. The current state and trends of potato cultivation in the Re­
public of Belarus are studied. On the basis of a systematic analysis of the main production and economic 
indicators, the organizational, economic and technological factors of potato cultivation are identified 
and the thresholds for break­even, simple and expanded reproduction are substantiated. The results  
of research make it possible to develop a set of measures to increase the efficiency of potato production 
in the republic, to reduce the energy, material and labor intensity of its cultivation. 

Keywords: agricultural efficiency, world potato market, EAEU, potato production, cost of potato 
production, profitability of potato sales.

Введение

Картофель играет важную роль в современном пищевом рационе человека  
и является третьей по значимости продовольственной культурой на планете. За 
последние 60 лет мировой объем производства картофеля вырос в 1,3 раза, при 
этом за 2011–2020 гг. его значение находилось в среднем на уровне 360 млн т, 
показывая относительную стабильность. Такое увеличение обусловлено глав­
ным образом ростом населения в азиатских странах и их стремлением к обеспе­
чению продовольственной безопасности. Республика Беларусь продолжает за­
нимать значимую позицию на мировом рынке картофеля, несмотря на тенден­
цию к сокращению его производства.

Основная часть

Сегодня картофель выращивают более чем в 150 странах мира, в различных 
почвенно­климатических условиях. Максимальная концентрация наблюдается 
в умеренной зоне северного полушария. По состоянию на 2020 г. под данную 
культуру было отведено более 16 млн га мировых площадей, при этом их раз­
мер сократился с 18,1 млн га в среднем за 2006–2010 гг. до 16,9 млн га в среднем 
за 2016–2020 гг. Более половины посевов под картофель расположено в азиат­
ском регионе, и там за последние 15 лет доля посевов этой культуры увеличи­
лась преимущественно за счет «сворачивания» площадей в странах Европы, об­
условленного снижением спроса на картофель в европейском регионе (рис. 1). 
Такой тренд был вызван структурными сдвигами в рационе питания и умень­
шением использования картофеля в качестве корма для сельскохозяйственных 
животных в Восточной Европе [1, с. 12].

По информации ФАО за 2020 г., в пятерку крупнейших мировых производи­
телей картофеля входили Китай (78,2 млн т, или 21,8 %), Индия (51,3 млн т, или 
14,3 %), Украина (20,8 млн т, или 5,8 %), Россия (19,6 млн т, или 5,5 %) и США 
(18,8 млн т, или 5,2 %) (табл. 1).
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Рис. 1. Структурные изменения посевных площадей под картофель 

в регионах мира за 2006–2020 гг., % (выполнен авторами по [2]) 

Рис. 1. Структурные изменения посевных площадей под картофель в регионах мира  
за 2006–2020 гг., % (выполнен авторами по [2])

Та б л и ц а  1. Основные показатели производства картофеля в странах-лидерах  
и в Беларуси, 2016–2020 гг.

Показатель 2016 г. 2017 г. 2018 г. 2019 г. 2020 г.

Китай
Валовой сбор, тыс. т 84929 88482 90259 75595 78184
Посевная площадь, тыс. га 4802 4860 4758 4036 4216
Урожайность, ц/га 177 182 190 187 185
Производство на душу населения, кг/чел. 61 63 64 54 55

Индия
Валовой сбор, тыс. т 43417 48605 51310 50190 51300
Посевная площадь, тыс. га 2117 2179 2142 2173 2158
Урожайность, ц/га 205 223 240 231 238
Производство на душу населения, кг/чел. 33 36 38 37 37

Россия
Валовой сбор, тыс. т 22463 21708 22395 22075 19607
Посевная площадь, тыс. га 1426 1336 1313 1239 1178
Урожайность, ц/га 158 163 170 178 166
Производство на душу населения, кг/чел. 156 150 155 153 136

Украина
Валовой сбор, тыс. т 21750 22208 22504 20269 20838
Посевная площадь, тыс. га 1312 1323 1320 1309 1325
Урожайность, ц/га 166 168 170 155 157
Производство на душу населения, кг/чел. 483 495 504 457 472

США
Валовой сбор, тыс. т 20426 20453 20422 19251 18790
Посевная площадь, тыс. га 420 423 411 379 370
Урожайность, ц/га 486 484 497 508 508
Производство на душу населения, кг/чел. 63 63 62 59 57
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Китай на протяжении длительного периода сохраняет лидерство в валовом 
объеме производства картофеля в мире. В 2020 г. на его долю приходилось 22 % 
совокупной величины. Ориентируясь на обеспечение внутренней продоволь­
ственной безопасности страны и агрономические преимущества этой культуры 
перед зерновыми, правительство Китая стимулирует внутренних производите­
лей заниматься ее выращиванием. Несмотря на высокий показатель валового 
производства, урожайность картофеля здесь ниже среднемировой. По данным 
Министерства сельского хозяйства и сельских дел КНР, средняя урожайность 
культуры в 2020 г. составляла 185 ц/га, уступая в 2,7 раза уровню США. Основ­
ными причинами такого положения дел являются невысокое качество семенно­
го материала, характеризуемого низкой устойчивостью к болезням, и слабая 
приспособленность применяемых сортов к почвенно­климатическим условиям 
разнообразных зон Китая [4].

Второе место по валовому сбору картофеля – у Индии. Его выращивают 
преимущественно на Индо­Гангской равнине как монокультуру или в чередова­
нии с кукурузой, пшеницей и рисом [1, p. 11]. Сохраняя посевную площадь  
в последние пять лет на примерно одинаковом уровне, индийским производите­
лям картофеля удалось увеличить его валовой сбор на 18 % за счет повышения 
урожайности вследствие успешных селекционных программ и совершенствова­
ния системы семеноводства. Значительные подвижки в развитии инфраструк­
туры хранения позволили сократить послеуборочные потери. В результате про­
изводство картофеля на душу населения увеличилось, несмотря на более дина­
мичный рост численности жителей в сравнении с Китаем.

Объемы валового производства этих азиатских стран заметно превосходят 
аналогичные показатели других государств, однако расчеты на душу населения 
свидетельствуют о том, что картофель здесь не имеет такого экономического 
значения, как, например, в Беларуси, Дании и Украине. В 2020 г. производство 
на одного жителя в этих странах составляло 560, 474 и 472 кг/чел. соответственно.

На долю участников Евразийского экономического союза – России, Белару­
си, Казахстана, Кыргызстана и Армении, занимающих 4, 14, 20, 36 и 71­е место 
в мировом рейтинге за 2020 г. соответственно, приходится около 9 % мирового 
объема производства картофеля.

Показатель 2016 г. 2017 г. 2018 г. 2019 г. 2020 г.
Беларусь

Валовой сбор, тыс. т 5984 6415 5864 6105 5231
Посевная площадь, тыс. га 295 277 274 268 254
Урожайность, ц/га 205 232 216 229 206
Производство на душу населения, кг/чел. 632 679 622 649 559

П р и м е ч а н и е. Составлена авторами по данным ФАО и Всемирного банка.

Окончание табл. 1
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За 2005–2020 гг. общая посевная площадь под картофель в государствах –  
членах ЕАЭС сократилась (рис. 2, 3). Среднее ежегодное снижение составило 
82 тыс. га, отражая устойчивую тенденцию за данный период. Абсолютное сни­
жение достигло 1289,2 тыс. га. Такая ситуация не была характерной лишь для 
Казахстана: здесь среднее значение посевной площади за 2016–2020 гг. по срав­
нению со средним за 2005–2009 гг. выросло на 17,1 %. Сокращение в большей 
степени затронуло Россию, Беларусь и Армению: этот показатель упал на 36,8, 
35,1 и 28,2 % соответственно.

В структуре посевных площадей под картофель государств – членов ЕАЭС 
произошло укрепление позиции Казахстана (рис. 4). При сопоставлении сред­
них долей стран в общем объеме производства за 2016–2020 гг. и 2005–2009 гг. 
отмечено: его доля выросла на 4,3 п. п. главным образом за счет сокращения 
доли РФ (на 5,1 п. п.). В среднем за 2016–2020 гг. Россия имела 69,7 % совокуп­
ной посевной площади, Беларусь – 14,6 % и Казахстан – 10,2 %. На Кыргызстан 
и Армению приходилось менее 6,0 %.

Валовой сбор картофеля в государствах – членах ЕАЭС за 2005–2020 гг.  
в целом сократился на 9939,2 тыс. т (или на 24,5 %), что связано с уменьшением 
посевных площадей на 42,7 % (рис. 5). Однако увеличение урожайности за это 
время не позволило привести к кратному падению валового производства.  
Основная причина данной тенденции – снижение валового сбора (на 8530 тыс. т) 

Рис. 2. Посевная площадь под картофель в ЕАЭС в хозяйствах всех категорий  
в 2005–2020 гг., тыс. га (выполнен авторами по [3])
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Рис. 3. Посевные площади под картофель в странах ЕАЭС в хозяйствах  
всех категорий в 2005–2020 гг., тыс. га (выполнен авторами по [3])

Рис. 4. Структурные изменения посевных площадей под картофель в странах ЕАЭС  
за 2005–2020 гг., % (выполнен авторами по [3])
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Рис. 5. Валовой сбор картофеля в странах ЕАЭС, тыс. т (выполнен авторами по [3])

Рис. 6.  Динамика урожайности картофеля в странах ЕАЭС за 2005–2020 гг., ц/га  
(выполнен авторами по [3])
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в России. При этом в Казахстане и Кыргызстане этот показатель за рассматри­
ваемый период вырос на 1486,2 и 185,5 тыс. т соответственно. Значительное па­
дение валового сбора отмечалось в 2010 г. в связи с аномальной засухой и рез­
ким снижением урожайности в РФ.

По данным за 2020 г., наибольшая урожайность картофеля была у Армении, 
Казахстана и Беларуси – 213, 207 и 206 ц/га соответственно (самая низкая харак­
терна для России – 166 ц/га). По этому показателю они заметно отстают от США 
и Новой Зеландии – 508 и 507 ц/га соответственно. Несмотря на общую тенден­
цию к росту урожайности за 2005–2020 гг., преодолеть среднемировое значение 
в отдельные годы удавалось только Беларуси и Армении (рис. 6).

В нашей стране в хозяйствах всех категорий посевная площадь под карто­
фель уменьшалась на протяжении последних 30 лет (табл. 2). Так, в 2021 г. это 
значение составляло 250 тыс. га, или 39,2 % от уровня 1990 г. и 34,5 % от 1995 г. 
Данное сокращение произошло за счет снижения посевов как в хозяйствах насе­
ления, так и в сельскохозяйственных организациях. За 1995–2021 гг. посевная 
площадь под картофель в сельхозорганизациях уменьшилась в 5,8 раза, в хозяй­
ствах населения – в 2,9 раза. Для крестьянских (фермерских) хозяйств была ха­
рактерна, напротив, положительная динамика [5, 7–9].

В 2021 г. удельный вес картофеля в структуре посевной площади хозяйств 
всех категорий в республике составил 4,2 %. Посевы данной культуры разме­
щены по областям неравномерно. Несмотря на сокращение общей посевной 
площади за 1995–2021 гг., ее структура не претерпела существенных измене­
ний (рис. 7). Лидирующие позиции занимают Минская и Брестская области, на 
до лю которых в 2021 г. приходилось 23,0 и 21,1 % посевной площади соответ­
ственно.

Вследствие общего тренда сокращения посевной площади в Беларуси в 2021 г. 
был собран самый низкий урожай картофеля – 4808 тыс. т (56 и 51 % от уровня 
1990 и 1995 гг. соответственно). Наибольшие темпы снижения валового сбора 
во всех категориях хозяйств были характерны для 2011–2015 гг., когда ежегод­
ный спад производства составлял в среднем 230,5 тыс. т (для сравнения: 
в 1995–2000 гг. – 157,3 тыс. т, в 2016–2020 гг. – 150,6 тыс. т). В общей структуре 
сельхозпродукции в хозяйствах всех категорий удельный вес картофеля в те­
кущих ценах снизился с 15,2 % в 1991 г. до 6 % в 2020 г. Однако даже с учетом 
значительного падения объемов производства картофеля за последние годы 
наша страна сохраняет первое место в мире по его выпуску в расчете на душу 
населения.

Урожайность картофеля за 1995–2021 гг. отличалась тенденцией к повыше­
нию. В 2021 г. ее среднее значение в хозяйствах всех категорий составило 194 ц/га, 
что на 47 % перекрыло уровень 1995 г. Наибольший выход продукции характе­
рен для крестьянских (фермерских) хозяйств и сельхозорганизаций: в среднем 
за 2016–2021 гг. это значение достигало 272 и 265 ц/га соответственно. Макси­
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мальная урожайность картофеля за проанализированный период наблюдалась  
в 2019 г. у крестьянских (фермерских) хозяйств – 308 ц/га.

Результаты исследования свидетельствуют: общая тенденция к сокращению 
посевной площади и валового сбора картофеля присуща также сельхозоргани­
зациям, подчиненным Министерству сельского хозяйства и продовольствия Рес­
публики Беларусь (табл. 3). За 2010–2020 гг. данные показатели уменьшились  
на 66,6 и 57,3 % соответственно, причем снижение наблюдалось в разрезе всех 
областей страны. Наибольшее падение валового сбора картофеля произошло  
в Витебской и Минской областях – на 75,9 и 66,1 % соответственно. В общей 
структуре валового сбора ведущие позиции занимали Брестская и Минская об­
ласти – 64,9 и 61,7 тыс. т, наименьшее количество картофеля произведено в ор­
ганизациях Витебской области – 11,4 тыс. т. В 2020 г. урожайность картофеля  
в целом по республике составила 234,1 ц/га, или 127,7 и 92,0 % к 2010 и 2019 гг. 
соответственно. Лидирующие позиции занимали организации Минской и Мо­
гилевской областей – 314,4 и 271,7 ц/га соответственно. Наименьшее значение 
отмечалось в Гомельской области – 162,6 ц/га.

Рентабельность реализации картофеля в 2000–2020 гг. существенно колеба­
лась: от прибыльности в 60,0 и 30,2 % в 2010 и 2014 гг. до убыточности в 10,2  
и 24,7 % в 2012 и 2016 гг. соответственно. По итогам 2020 г. ее значение в среднем 
по организациям Минсельхозпрода составило 5,6 %, в том числе по Могилевской 

Рис. 7.  Удельный вес посевов картофеля в разрезе областей Беларуси за 1995–2021 гг., %  
(выполнен авторами по [6])
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и Минской областям – 32,8 и 13,9 % соответственно. В последние годы стабиль­
но убыточна реализация картофеля в организациях Гродненской области.

Сравнительный анализ эффективности производства картофеля по данным 
сельхозорганизаций системы Минсельхозпрода за 2020 г. (табл. 4) свидетель­
ствует: последовательный рост концентрации посевов по семи группам (от «до 
5» до «более 200» га) привел к увеличению выхода продукции: с 1 га – на 37,2 %, 
с 1 балло­га – на 31,2 %. Прослеживалось снижение прямых затрат труда на 1 т 
картофеля в 6,8 раза: с 35,5 до 5,2 чел.­ч. Падала и производственная себестои­
мость 1 т картофеля – на 41,8 %. Материально­денежные затраты на 1 га посевов 
при этом снижались на 21,9 % – с 5636,7 до 4400,2 бел. руб.

В хозяйствах с концентрацией посевов более 200 га зафиксирована наимень­
шая себестоимость производства картофеля – 170,3 бел. руб/т, что на 16,9 % 
ниже среднереспубликанской. Это позволило выйти на рентабельность 22,7 % – 
на 16,9 п. п. выше среднереспубликанского уровня.

Наибольший удельный вес (27,8 %) в общей совокупности хозяйств – у орга­
низаций с концентрацией посевов картофеля 20,1–55,0 га. Урожайность в них 
составила 210,5 ц/га при плодородии пашни в 33,4 балла, себестоимость произ­
водства 1 т – 212,2 бел. руб., доходность реализации картофеля – 0,5 %.

В целом большинство сельхозорганизаций страны (66,8 %) имело концен­
трацию посевов картофеля в размере 20,1 га, что ниже средней по республике 
(57,0 га). В таких хозяйствах себестоимость производства (222,4 бел. руб/т) выше 
республиканского уровня на 8,5 %, а рентабельность реализации ниже на 10,5 п. п. 
(–4,7 %).

Поступательное наращивание плодородия почвы по семи группам (от «до 23» 
до «выше 40» баллов) привело к увеличению выхода продукции с 1 га на 18,1 % 
(с 275,1 до 325,0 ц) (см. табл. 4). В хозяйствах группы «36,1–40,0» зафиксирована 
наименьшая себестоимость производства картофеля – 174,2 бел. руб/т, что на 
17,8 % ниже среднереспубликанской. Это позволило выйти на рентабельность 
19,3 %, перекрыв среднее значение по стране на 13,5 п. п. 

Наибольший удельный вес (23,3 %) в общей совокупности проанализирован­
ных хозяйств занимали организации с плодородием пашни от 29,1 до 32,0 балла. 
В данной группе урожайность картофеля составила 202,6 ц/га при плодородии 
пашни 30,8 балла, себестоимость производства 1 т – 236,0 бел. руб., убыточ­
ность реализации картофеля – 3,9 %. 

В целом большинство сельхозорганизаций страны (57,8 %) при возделыва­
нии картофеля имело плодородие пашни 29,1 балла – на 4,1 ниже среднереспуб­
ликанского значения. В этих хозяйствах урожайность меньше республиканской 
на 9 %, а себестоимость производства выше на 11,7 %.

Рост урожайности по семи группам хозяйств (см. табл. 4) привел к законо­
мерному снижению себестоимости производства 1 т картофеля в 2,6 раза, до­
ходность реализации продукции прибавилась на 55,7 п. п. Прямые затраты труда 
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в расчете на 1 га посевов картофеля повысились на 32,1 % – с 169,1 до 223,5 чел.­ч. 
Материально­денежные затраты на 1 га посевов при этом увеличились в 1,8 ра­
за – с 3228,5 до 5777,3 бел. руб. 

В хозяйствах с урожайностью более 440 ц/га зафиксирован наименьший 
уровень производственной себестоимости – 130,3 бел. руб/т, что на 57,3 % ниже 
среднереспубликанского значения. Это позволило выйти на рентабельность 
34,2 % – на 28,4 п. п. выше среднереспубликанского показателя.

В 2020 г. у большинства сельхозорганизаций (65,9 %) урожайность картофе­
ля была ниже среднереспубликанской (234,1 ц/га) и составила в среднем по со­
вокупности 155,9 ц/га. В этой группе хозяйств концентрация посевов достигла 
44,3 га, плодородие пашни – 31,7 балла, себестоимость производства 1 т карто­
феля – 268,1 бел. руб., а уровень убыточности реализации – 12,8 %.

Увеличение выхода продукции с 1 балло­га по семи группам хозяйств (см. табл. 4) 
привело к снижению себестоимости производства 1 т картофеля в 1,6 раза, доход­
ность реализации поднялась на 33,2 п. п. Прямые затраты труда на 1 т картофеля 
снизились в 3,4 раза – с 20,2 до 6,0 чел.­ч. При этом материально­денежные затра­
ты на 1 га посевов выросли в 2,1 раза – с 3384,9 до 7227,0 бел. руб.

В хозяйствах с выходом картофеля с 1 балло­га 850,1–1000,0 кг зафиксирована 
наименьшая производственная себестоимость – 154,9 бел. руб/т. Это обеспечило 
рентабельность 14,2 % – на 8,4 п. п. выше среднереспубликанской.

Наибольший удельный вес (23,8 %) в общей совокупности хозяйств занимали 
организации с выходом продукции с 1 балло­га посевов до 400 кг. Концентра­
ция посевов здесь составила 43,4 га, плодородие пашни – 30,9 балла, себестоимость 
производства 1 т картофеля – 308,1 бел. руб., убыточность реализации – 13,2 %.

В целом в 2020 г. большинство сельхозорганизаций страны (65,9 %) достиг­
ло выхода продукции в расчете на 1 балло­га в размере 494,1 кг, что ниже сред­
нереспубликанского значения (704,0 кг/балло­га). В данной группе хозяйств 
концентрация посевов составила 45,3 га, плодородие пашни – 33,0 балла, себе­
стоимость производства 1 т картофеля – 261,9 бел. руб., убыточность реализа­
ции – 13,9 %.

Последовательный рост рентабельности реализации по семи группам хо­
зяйств (от «до –55» до «более 70» %) (см. табл. 4) стал следствием снижения се­
бестоимости производства 1 т картофеля в 6,1 раза – с 720,3 до 119,1 бел. руб.  
и увеличения цены его реализации в 1,7 раза – с 152,6 до 263,3 бел. руб. Прямые 
затраты труда в расчете на 1 т картофеля уменьшились в 2,6 раза – с 19,3 до  
7,3 чел.­ч. Материально­денежные затраты на 1 га посевов при этом снизились  
в 2,1 раза – с 8845,6 до 4132,3 бел. руб. 

Максимальный удельный вес (34,0 %) в общей совокупности проанализиро­
ванных хозяйств занимали организации с рентабельностью реализации от –5,1 до 
15,0 %. Концентрация посевов здесь составила 71,4 га, плодородие пашни – 
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31,5 балла, себестоимость производства 1 т картофеля – 205,3 бел. руб., доход­
ность реализации – 4,0 %. 

Большинство сельхозорганизаций республики (61,2 %) сработало с убыточно­
стью реализации 17,8 %. В данной группе хозяйств концентрация посевов равня­
лась 47,0 га, плодородие пашни – 33,6 балла, себестоимость производства 1 т кар­
тофеля – 243,2 бел. руб.

Последовательное уменьшение себестоимости производства картофеля 
по группам хозяйств (от «выше 450» до «ниже 125» бел. руб/т) (см. табл. 4) при­
вело к закономерному увеличению рентабельности реализации с –55,7 до 35,3 %. 
Урожайность выросла в 2,9 раза – с 122,0 до 348,5 ц/га. Прямые затраты труда 
в расчете на 1 га посевов картофеля снизились на 36,2 % – с 225,7 до 143,9 чел.­ч. 
Материально­денежные затраты на 1 га посевов уменьшились при этом в 2,3 ра­ 
за – с 8511,3 до 3760,6 бел. руб.

В хозяйствах с себестоимостью ниже 125 бел. руб/т зафиксирована макси­
мальная рентабельность реализации картофеля – 35,3 %, на 29,5 п. п. выше сред­
нереспубликанского значения.

Наибольший удельный вес (22,4 %) в общей совокупности проанализиро­
ванных хозяйств заняли организации с себестоимостью производства 1 т карто­
феля от 275,1 до 225,0 бел. руб/т. Концентрация посевов здесь составила 63,3 га, 
плодородие пашни – 32,3 балла, себестоимость производства 1 т – 245,2 бел. руб., 
рентабельность реализации – 4,1 %.

В целом в 2020 г. большинство сельхозорганизаций страны (65,9 %) достигло 
себестоимости производства картофеля 271,7 бел. руб/т, что выше среднереспуб­
ликанского значения (205,0 бел. руб/т). В данной группе хозяйств концентрация 
посевов составило 49,4 га, плодородие пашни – 32,4 балла, убыточность реали­
зации – 7,6 %.

Последовательный рост коэффициента эффективности производства кар­
тофеля по группам хозяйств (от «до 0,50» до «выше 1,50») (см. табл. 4) привел  
к увеличению рентабельности его реализации на 55,4 п. п. Урожайность выросла 
в 2,9 раза – с 120,2 до 342,7 ц/га. Прямые затраты труда в расчете на 1 га посевов 
уменьшились на 36,8 % – с 230,7 до 145,8 чел.­ч. Материально­денежные затра­
ты на 1 га посевов при этом увеличились на 8,3 % – с 4344,9 до 4704,1 бел. руб.

В хозяйствах с коэффициентом эффективности выше 1,50 зафиксирована 
максимальная рентабельность реализации – 28,9 %, что на 23,1 п. п. перекрыло 
среднереспубликанское значение [7, 8]. 

Наибольший удельный вес (35,4 %) в общей совокупности проанализиро­
ванных хозяйств занимали организации с коэффициентом эффективности до 
0,50. Концентрация посевов здесь составила 40,6 га, плодородие пашни – 
30,6 балла, себестоимость производства 1 т картофеля – 360,2 бел. руб., убыточ­
ность реализации – 26,5 %. 
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В целом в 2020 г. большинство сельхозорганизаций страны (66,4 %) достиг­
ло себестоимости производства картофеля в размере 286,4 бел. руб/т, что выше 
среднереспубликанского значения. В данной группе хозяйств концентрация по­
севов составила 42,3 га, плодородие пашни – 31,9 балла, убыточность реализа­
ции – 14,7 %.

Сегментирование совокупности сельскохозяйственных организаций систе­
мы Минсельхозпрода по коэффициенту эффективности возделывания картофе­
ля позволило выявить следующие группы хозяйств (табл. 5):

наиболее высокоэффективные организации (37 ед.) – на уборочной площади 
в 3450 га (27,1 % общей совокупности) производят 118,2 тыс. т продукции (39,7 % 
проанализированной совокупности) со средней урожайностью 342,7 ц/га, произ­
водственной себестоимостью 1 т – 137,3 бел. руб., рентабельностью реализации – 
28,9 %;

высокоэффективные организации (75 ед.) – на уборочной площади в 6461 га 
(50,8 % общей совокупности) производят 197,7 тыс. т (66,4 %) со средней уро­
жайностью 306,0 ц/га, производственной себестоимостью 1 т – 163,9 бел. руб., 
рентабельностью реализации – 17,0 %;

низкоэффективные организации (79 ед.) – возделывали картофель на площа­
ди 3204 га (25,2 % совокупности), валовой сбор составил 38,5 тыс. т (или 12,9 % 
совокупности), средняя урожайность – 120,2 ц/га (на 48,7 % ниже, чем по сово­
купности), себестоимость производства 1 т – 360,2 бел. руб. (на 75,7 % выше, 
чем по совокупности), а рентабельность реализации снизилась до –26,5 % (на 
32,3 п. п. по совокупности).

Таким образом, по итогам 2020 г. пороги эффективного возделывания кар то­
феля формировались при следующих производственно­экономических пара метрах:

порог безубыточного возделывания (на уровне нулевой рентабельности) –  
в организациях с плодородием пашни 31,0–31,5 балла при концентрации посе­
вов 45–50 га на одно хозяйство, или порядка 1,15 % в общей структуре пашни,  
с учетом материально­денежных затрат на 1 га посевов в размере 4523–
4528 бел. руб. (1857,5–1859,5 долл. США), что  обеспечивало урожайность 
218–220 ц/га или 697–700 кг/балло­га, с себестоимостью 1 т производства  
205–209 бел. руб. (84–86 долл. США) и ценой реализации 1 т в пределах  
208–212 бел. руб. (85,5–87,0 долл. США);

порог простого воспроизводства (на уровне 20 % рентабельности) – в орга­
низациях с плодородием пашни 33,0–33,5 балла и концентрацией посевов 100–
105 га, или порядка 2,1 % в общей структуре пашни, с учетом материально­де­
нежных затрат на 1 га посевов порядка 4230–4235 бел. руб. (1737–1739 долл. США), 
что обеспечивало урожайность 214–217 ц/га или 642–645 кг/балло­га, с себесто­
имостью 1 т производства 195–199 бел. руб. (81,0–81,5 долл. США) и ценой реа­
лизации 1 т в диапазоне 260–264 бел. руб. (106,5–108,0 долл. США);
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порог расширенного воспроизводства (рентабельность 40 % и выше) –  
в организациях с плодородием пашни 35,0–35,5 балла и концентрацией посевов 
72–75 га на одно хозяйство, или порядка 1,3 % в общей структуре пашни, с уче­
том материально­денежных затрат на 1 га посевов порядка 4748–4752 бел. руб. 
(1950,0–1951,5 долл. США), что обеспечивало урожайность 315–320 ц/га или 
895–900 кг/балло­га, с себестоимостью 1 т производства 148–152 бел. руб. 
(60,5–62,0 долл. США), ценой реализации 1 т продукции порядка 276–278 бел. руб. 
(113–114 долл. США) и средней рентабельностью реализации 60–62 %.

Справочно. В 2020 г. из 223 проанализированных организаций Минсель­
хозпрода реализацию картофеля не осуществляли 14, а в 87 она была убыточной.

Отрицательная рентабельность сложилась в хозяйствах с концентра­ 
цией посевов 40–44 га, или порядка 0,9 % в общей структуре пашни, с уров­
нем материально­денежных затрат на 1 га посевов 5040–5043 бел. руб. (2700–
2702 долл. США), что обеспечивало урожайность 190–193 ц/га или 555– 
600 кг/балло­га, с себестоимостью 1 т реализации 258–262 бел. руб. (106,0–
107,5 долл. США) и ценой реализации 180–183 бел. руб. (74–75 долл. США).

Заключение

За последние 10 лет ежегодное мировое производство картофеля в среднем 
составляло 360 млн т, показывая относительную стабильность. Наибольшие его 
объемы и сегодня приходятся на Китай и Индию: совокупная доля – 36 %. Стра­
ны Евразийского экономического союза дают около 9 % мирового объема дан­
ного продукта, ведущая позиция – у Российской Федерации. Глобальной тен­
денцией производства картофеля является сокращение посевной площади под 
его выращивание (в основном за счет государств европейского региона) при по­
вышении урожайности.

В 2021 г. в Беларуси посевная площадь под картофель в хозяйствах всех 
категорий уменьшилась в 2,9 раза относительно 1995 г., в том числе в сельхоз­
организациях – в 5,8 раза. Валовой сбор за данный период снизился почти 
вдвое. В среднем за 2015–2021 гг. ежегодный объем производства карто­ 
феля составлял 5,7 млн т и варьировал от 4,8 до 6,4 млн т при средней урожай­
ности 211 ц/га. В общей структуре продукции хозяйств всех категорий удель­
ный вес картофеля в текущих ценах сократился с 15,2 % в 1991 г. до 6,0 %  
в 2020 г. 

Положительная и устойчивая динамика развития картофелеводства отмече­
на в крестьянских (фермерских) хозяйствах. Наиболее негативные тенденции 
снижения производства – в сельхозорганизациях, доля которых в общих посад­
ках уменьшилась с 15,6 % в 1995 г. до 8,2 % в 2020 г. и составила лишь 19,5 тыс. га, 
в том числе в системе Минсельхозпрода – 12,7 тыс. га.
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Необходимо подчеркнуть, что в стране функционирует совокупность высо­
коэффективных сельскохозяйственных организаций, обеспечивающих урожай­
ность на уровне 400–500 ц/га, выход выручки и прибыли от реализации с 1 га   
в размере 3000–3500 и 700–900 долл. США соответственно и рентабельность 
выше 70 %. При этом эффективность производства картофеля характеризуется 
значительной дифференциацией. Установлена зависимость экономических ре­
зультатов его возделывания от изменения концентрации посевов, урожайности, 
себестоимости и ин тенсификации. 

Направлениями повышения эффективности возделывания картофеля являются:
концентрация производства товарного картофеля (посевная площадь 120–

150 га и выше) на землях с максимальной отдачей через обеспечение оптималь­
ной потребности в материальных ресурсах в соответствии с технологическими 
регламентами;

углубление специализации сельхозорганизаций в развитии семеноводства  
и выращивании высококрахмальных сортов в рамках компактных сырьевых 
зон перерабатывающих организаций;

оптимизация сортового состава для сглаживания сезонности в производ­
стве и потреблении.
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