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Теоретические и методологические  
основы развития и функционирования  
картофелепродуктового подкомплекса3

Формирование эффективного национального агропромышленного 
комплекса в условиях становления рыночных отношений представляет 
собой объективный процесс, отражающий требования всей системы 
экономических законов и совокупности закономерностей. в статье  
выделены и обоснованы научные подходы к определению сущности 
категорий «подкомплекс» и «продуктовый подкомплекс». в данном кон-
текс те предложена усовершенствованная функционально-отраслевая 
структура картофелепродуктового подкомплекса и сгруппированы ме-
тодологические основы его эффективной работы в системе продоволь-
ственного обеспечения.
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Theoretical and methodological foundations  
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The formation of an effective national agroindustrial complex in the 
conditions of the formation of market relations is an objective process that 
reflects the requirements of the entire system of economic laws and a set  
of regularity. The article highlights and substantiates scientific approaches  
to defining the essence of the categories “subcomplex” and “foodsubcomplex”. 
in this context, an improved functional and sectoral structure of the potato 
subcomplex is proposed and the methodological foundations of its effective 
functioning in the food supply system are systematized.
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Введение

в Республике Беларусь картофелеводству придается особое значение в во-
просе наполнения потребительского рынка и обеспечения населения продукта-
ми питания. в мировом масштабе страна располагает 0,4% пахотных угодий, 
где сосредоточено около 4% посевов и 4–6% валового производства картофеля. 
Республика остается одним из ведущих регионов по производству картофеля на 
душу населения. в то же время в последние годы в стране наблюдались нега-
тивные тенденции в его производстве и переработке. Это привело к тому, что 
потенциал национального картофелепродуктового подкомплекса использовал-
ся недостаточно эффективно. ситуация требует принципиально новых научно 
обоснованных решений. Поэтому целью данной статьи является обобщение  
и систематизация теоретических и методологических подходов развития и функ-
ционирования картофелепродуктового подкомплекса в сфере продовольствен-
ного обеспечения.

Материалы и методы

теоретической и методологической базой исследования послужили работы 
отечественных и зарубежных авторов, а также экспертные оценки. использова-
лись различные методы – монографический, абстрактно-логический, обобще-
ния и аналогий, экспертных оценок.

Основная часть

изучение научных трудов отечественных и зарубежных исследователей по-
казало, что к настоящему времени сформировался ряд теоретико-методологиче-
ских подходов. они определяют сущность категории «подкомплекс» как:

объединение отраслей, подотраслей, видов деятельности, взаимозависимых 
в экономическом, технологическом отношении в процессе производства конеч-
ных продуктов (коллектив авторов под руководством в. г. гусакова [1, с. 139],  
в. и. Фролов [2, с. 141], а. н. хитров [3, с. 41]);

совокупность экономических отношений, выступающих в форме взаимо-
связей между относительно обособленными отраслями при производстве кон-
кретного вида сельскохозяйственной продукции, ее переработки в продукты 
конечного потребления и доведения их до покупателя (коллектив авторов под 
руководством в. г. гусакова [4, с. 260], в. и. Добросоцкий [5, л. 47–52], з. м. иль-
ина, с. а. кондратенко [6, с. 64], т. в. Ускова [7, с. 35]);

сложную многоотраслевую производственно-экономическую систему, со-
держание которой обусловливается интеграцией сельского хозяйства и связан-
ных с ней отраслей промышленности (м. и. козырь [8, с. 4], о. а. макарова  
[9, л. 3]);

функционально-отраслевую структуру на конкретных территориях страны, 
сконцентрировавшую усилия и производственные ресурсы на одном приори-
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тетном направлении (а. и. алтухов [10, с. 21], и. г. Ушачев, и. н. Буздалов  
[11, с. 88]).

выполненная нами систематизация научных подходов позволила обосно-
вать сущность категории «продуктовый подкомплекс» и его структуру, а так- 
же выделить региональные и отраслевые особенности его работы, принципы  
и функциональные направления развития (табл. 1).

т а б л и ц а  1. Сравнительная характеристика научных подходов  
к определению сущности категории «продуктовый подкомплекс»

Подход и его целевая 
направленность 

основные
представители основные позиции подхода недостатки подхода

отраслевой – осно-
ван на выделении  
подкомплексов  
по видам сельско-
хозяйственной  
продукции

а. и. алтухов,
г. а. Бабков,
в. и. Бельский,
г. и. гануш,
в. Д. гончаров,
а. а. гужин,
с. в. котеев, 
Р. г. мумладзе,
е. и. семенова,
и. г. Ушачев

Продуктовый подкомплекс 
рас сматривается как состав-
ная часть аПк, включающая 
субъектов производства 
конкретного вида сельско-
хозяйственной продукции, 
ее переработки и доведения 
до потребителя

основное внимание  
концентрируется на  
производстве конкрет-
ных видов сельскохо- 
зяйственной продукции.
не делается акцент  
на технологической  
составляющей производ-
ственного процесса

межотраслевой – 
обеспечивает  
механизм  
межотраслевых  
взаимодействий

в. г. гусаков,
а. г. ефименко,
н. в. киреенко, 
а. в. мелещеня, 
в. м. синельников,
а. П. Шпак

Продуктовый подкомплекс 
определяется как совокуп-
ность хозяйствующих субъ-
ектов, занятых производ-
ством сельскохозяйственно-
го сырья, его переработкой, 
реализацией, и связанных 
механизмов межотраслевых 
взаимодействий

не обозначена целевая 
функция продуктового 
подкомплекса.
не рассматриваются 
кооперационно-интегра-
ционные отношения 
между отраслями, не  
от ражена производствен-
ная инфраструктура

Экономический – 
предусматривает 
многообразие  
производственно- 
экономических  
связей

к. г. Бородин,
з. м. ильина,
с. а. кондратенко,
л. в. Пакуш,
и. и. тимонова

Продуктовый подкомплекс 
исследуется как сложная 
экономическая система, 
которая базируется  
на многообразии  
производственно- 
экономических связей

основной упор  делается 
на производстве разных 
видов сельскохозяйст- 
венной продукции.
не уделяется внимание 
технологической  
составляющей производ-
ственного процесса

комплексный – 
базируется  
на интеграции 
производст венных, 
технологи ческих  
и экономических 
процессов

о. н. андреева,
и. П. воробьев,
и. в. гаврюшина,
м. и. запольский,
в. м. зимняков,
в. л. маханько,
а. в. Пилипук,
с. а. Примаченко

Продуктовый подкомплекс 
изучается как интегрирован-
ная система технологически 
и экономически взаимосвя-
занных сельскохозяйствен-
ных и пищевых производств, 
а также других обслужива-
ющих сфер аПк

не отражена целевая 
функция продуктового 
подкомплекса.
не просматривается  
взаимодействие между 
субъектами на региональ-
ном уровне

П р и м е ч а н и е. составлена автором по данным источников [6, 10–30].
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одной из составляющих системы продуктовых подкомплексов, определя-
ющих уровень продовольственного обеспечения страны и обеспечивающих ем-
кость внутреннего рынка, является картофелепродуктовый подкомплекс. 

нами изучена функционально-отраслевая модель объекта исследования, ко-
торая отражает группировку видов экономической деятельности подкомплекса 
по их расположению в технологической цепи изготовления конечных продуктов 
и производственной инфраструктуре. в экономической литературе одна группа 
ученых останавливается на 3-сферной структуре картофелепродуктового под-
комплекса (а. а. зеленовский, н. г. королевич, г. в. хаткевич [31], г. в. махань-
ко, с. л. захаров [32]), вторая – выделяет 4 сферы (с. и. Барановский [33],  
в. г. гусаков [1, с. 140], а. П. Шпак, в. м. синельников [30]), третья – 6 и более 
(а-н. Д. магомедов [34], и. а. минаков, н. и. куликов, о. в. соколов [35], 
л. в. харитонова [36]). однако наиболее распространенным подходом является 
структурирование картофелепродуктового подкомплекса по 4 сферам. мы так-
же придерживаемся этого направления, обосновывая собственную функцио-
нально-отраслевую модель работы объекта исследования. она базируется на ти-
пизации роли звеньев и производственно-экономических связей (рисунок).

каждое звено организационно-хозяйственной структуры картофелепродук-
тового подкомплекса имеет свое специфическое назначение (производство кар-
тофеля и картофелепродуктов, разные вспомогательные и обслуживающие 
функции и др.). При этом ключевым моментом является не только объединение 
однотипных предприятий аПк, но и совершенствование механизма их взаимо-
действия друг с другом, а также учет новых составляющих (цифровая, социаль-
ная инфраструктура и пр.).

важнейшим компонентом организации и функционирования продуктового 
подкомплекса выступают методологические принципы. По мнению в. г. гуса-
кова, данный подкомплекс имеет многомерную структуру, что обусловливает 
особую сложность управления его развитием [1, с. 141]. в продолжение этого 
в. в. куренная выделила следующие системно-методологические принципы: 
классификации, плюрализма подходов и трактовок, инфраструктурного напол-
нения, регулирования инфраструктуры, выделения сфер потребления, изучения 
видового состава, субъектного разделения [38]. в данном ключе в. и. Бельский 
[17], л. н. Давыденко [39], з. м. ильина, с. а. кондратенко [6], м. в. Петрович 
[40], а. П. Шпак, в. м. синельников [30] рассматривают системность, сбаланси-
рованность пропорциональность, сочетание отраслевого и регионального аспек-
тов планирования в контексте продовольственной безопасности и регулирова-
ния потребительского рынка.

с учетом ранее выделенных научных подходов к определению сущности ка-
тегории «продуктовый подкомплекс», а также для идентификации и характери-
стики совокупности принципов считаем целесообразным структурировать их  
в 2 основные группы:
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Функционально-отраслевая структура картофелепродуктового подкомплекса 
по сферам деятельности 

I сфера. Производство средств производства, используемых 
в картофелепродуктовом подкомплексе 

Производство средств про-
изводства (минеральные 
удобрения, средства защи-

ты и др.) 

Производство сель-
скохозяйственной 

техники для использо-
вания в подкомплексе 

Рынок сырья и материа-
лов (ГСМ и др.), произво-
димых отраслями, не вхо-
дящими в подкомплекс 

II сфера. Производство картофеля (картофелеводство) 

Продовольственного Семенного Технического 

 Сельскохозяйственные организации, крестьянские (фермерские) хозяйства,  
хозяйства населения, научные и другие организации 

О
бс
лу
ж
ив
аю

щ
ая

 и
нф

ра
ст

ру
кт

ур
а Для II сферы Для III сферы 

Материально-техническое 
снабжение 

Материально-техническое 
снабжение 

Ремонт, обслуживание техники 
и оборудования 

Ремонт, обслуживание техники 
и оборудования 

Селекция и семеноводство Селекция и семеноводство 

Научное обслуживание и др. Научное обслуживание и др. 

III сфера. Переработка карто-
феля и производство готовой 

продукции 

IV сфера. Рыночная инфраструктура 
картофелепродуктового подкомплекса 

Торговля Складирование Транспортировка Цифровая инфраструктура 

Система подготовки кадров Социальная инфраструктура Хранение 

Потребитель 

Усовершенствованная функционально-отраслевая структура картофелепродуктового  
подкомплекса (выполнен автором по данным источников [1, 30, 32, 37])
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общие (отраслевые) – характерны для картофелепродуктового подкомплек-
са как составляющего агропромышленного комплекса;

специальные – учитывают межотраслевое взаимодействие, многообразие 
производственно-экономических связей, интеграцию производственных, техно-
логических и экономических процессов [37, 41].

важнейшей характеристикой картофелепродуктового подкомплекса являет-
ся его многофункциональность, обусловленная свойствами входящих в струк-
туру агропромышленного комплекса производственно-экономических систем. 
обобщение результатов изучения теоретической базы по его организации и ра-
боте позволило установить, что в большинстве экономических научных трудов 
функции аПк представлены аналогично названным теоретико-методологиче-
ским и приведенным в табл. 1 подходам. так, в отраслевом подходе некоторые 
авторы (а. и. алтухов [10], г. а. Бабков [16], в. и. Бельский [17], г. и. гануш 
[12], в. Д. гончаров, с. в. котеев [20], Р. г. мумладзе, е. и. семенова, а. а. гу-
жин [26], и. г. Ушачев, и. н. Буздалов [11]) в качестве базовых функций выделя-
ют производственные (организация производства и материально-техническое 
обеспечение) и распределительно-сбытовые (формирование каналов сбыта, сис-
тем транспортировки и хранения). наряду с этим основой межотраслевого на-
правления, по мнению а. а. Банчевой [42], а. а. Брасса [43], г. и. Будылкина [44], 
в. г. гусакова [13], а. г. ефименко [21], н. в. киреенко [23], Ю. Б. королева [45], 
а. в. мелещени, т. П. Шакель [25], а. П. Шпака, в. м. синельникова [30], явля-
ются ключевые функции стратегического и оперативного управления, базиру-
ющиеся на планировании, организации, мотивации и контроле.

Экономический подход формирования и функционирования продуктового 
подкомплекса основывается, с одной стороны, на рыночном регулировании 
(сбалансированном спросе и предложении по цене и доходу), а с другой – на го-
сударственном регулировании, с учетом того что определенные виды про- 
дуктов входят в категорию социально значимых товаров (к. г. Бородин [18], 
з. м. ильина, с. а. кондратенко [6], л. в. Пакуш, е. в. кокиц [27], и. и. тимо-
нова [29]). кроме того, осуществление этих функций базируется на ограничен-
ности, эффективности, рациональности, альтернативности.

выполненные нами исследования показали, что наиболее широкий функцио-
нальный перечень реализуется в рамках комплексного подхода. некоторые ав-
торы (и. П. воробьев, е. и. сидорова, т. и. ленская [19], м. и. запольский [14], 
в. м. зимняков, и. в. гаврюшина [22], а. в. Пилипук [28]) отмечают интегри-
рующую, общеэкономическую, стимулирующую, балансирующую, регулятив-
ную функции, которые в целом создают условия для системоформирующих на-
правлений.

однако с учетом вышеуказанных критериев выделения продуктовых под-
комплексов в системе продовольственного обеспечения для картофелепродук-
тового подкомплекса мы предлагаем дополнить теоретико-методологические 
подходы следующими функциями, такими как:
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ресурсная (обеспечение и эффективное использование земельных, трудовых, 
финансовых, материальных и других ресурсов);

социально-культурная (управление сельскими территориями, сохранение 
культурных традиций и др.).

кроме того, в условиях цифровизации аграрной экономики целесообразно 
рассмотреть информационно-коммуникационную функцию, которая базиру-
ется на активном внедрении маркетингового и программного обеспечения, 
инновационных технологий, электронных торговых площадок, рекламного 
менедж мен та, делающих возможным совершенствование производственно- 
экономических и коммерческих отношений субъектов картофелепродуктово-
го подкомплекса.

выполненное нами исследование позволило обосновать методологическую 
основу эффективной работы картофелепродуктового подкомплекса. она пред-
ставляет собой соотношение затрат и полученных в процессе производства ре-
зультатов. так, с. л. Брю, к. Р. макконнелл, Ш. м. Флинн утверждают, что эко-
номическая наука изучает проблемы такого применения ограниченных произ-
водственных ресурсов, «при котором достигается максимальное удовлетворение 
безграничных потребностей общества. Экономическая наука – это наука об эф-
фективности использования этих ресурсов. в конкретном приложении эко-
номическая наука исследует “пути наилучшего использования того, чем мы  
(в смысле ограниченных, редких ресурсов) обладаем”» [46, с. 38]. а. смит, 
Д. Риккардо и другие представители классической школы в экономической тео-
рии указывали на уникальность учетных, функциональных, стимулирующих 
принципов товарно-денежного механизма, ориентированных на эффективность 
производства [47, 48]. необходимо отметить, что рыночная конкуренция в этой 
теории занимает центральное место. с целью получения прибыли (дохода) субъ-
екты рынка стремятся к расширению масштабов производства, сокращению из-
держек и повышению качества продукции, при этом одновременно удовлетво-
ряют потребности общества.

в свою очередь, с. а. константинов рассматривает эффективность в произ-
водстве как такую ситуацию, в которой при данных ресурсах и существующем 
уровне знаний невозможно выпустить большее количество одного товара, не 
жертвуя при этом возможностью изготовить некоторое количество другой про-
дукции [49, с. 47]. л. н. нехорошева, характеризуя экономическую эффектив-
ность производственного процесса как соотношение достигнутых результатов 
и расходов, определяет ее степень «путем сопоставления двух величин: эко-
номического эффекта или результата и размера производственных затрат или 
ресурсов» [50, с. 19]. П. в. лещиловский указывает, что различают общую (аб-
солютную), сравнительную (относительную) и социально-экономическую эф-
фективность. Первый показатель применяется для оценки результатов произ-
водственной деятельности на макро- и микроуровне за определенный период  
и в динамике для сравнения степени эффективности по предприятиям, отраслям, 
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межотраслевым комплексам, а также по районам, областям и республике в це-
лом [51].

Ряд ученых (м. и. запольский [14], а. в. Пилипук [28], и. г. Ушачев, и. н. Буз- 
 далов [11]) отмечают, что при взаимодействии сельского хозяйства и про- 
мышленности головным предприятием чаще всего выступают перерабатыва-- 
ющие организации, являющиеся интегратором производственно-экономиче - 
с ких связей.

с нашей точки зрения, данный подход логичен, поскольку именно стадия 
переработки – это связующее звено между производством и потреблением гото-
вого продукта. По мнению т. н. лукашевич, в силу особенностей технологиче-
ского процесса перерабатывающие предприятия способны гибко реагировать 
на изменения платежеспособного спроса покупателей, а также могут выступать 
в качестве кредиторов своей сырьевой базы, формировать фирменную торго-
вую и логистическую сеть [52, с. 21].

на эффективность картофелепродуктового подкомплекса оказывает влия-
ние множество факторов, что обусловливает необходимость их изучения, иден-
тификации и классификации. в рамках выделенных теоретическо-методологи-
ческих подходов (отраслевой, межотраслевой, экономический, комплексный) 
учеными предлагается широкий перечень факторов. мы систематизировали их 
в следующие группы:

1. Экономические факторы эффективности картофелепродуктового подкомп-
лекса:

система экономических отношений;
ценообразование; 
каналы реализации; 
степень выполнения договорных обязательств;
динамика объемов производства картофеля и продуктов его переработки;
состояние и использование производственных ресурсов, их количественная 

и качественная характеристика;
качество сырья и готовой продукции;
государственное регулирование (налоги, субсидии, дотации и пр.);
финансово-кредитная система;
инвестиционная привлекательность;
конкурентоспособность отраслей;
мобильность и приспособляемость к изменяющимся запросам рынка  

(в. и. Бельский [17], к. г. Бородин [18], в. г. гусаков [1], н. в. киреенко, и. а. ка-
закевич [53], з. м. ильина, с. а. кондратенко [6, 54], л. в. Пакуш, е. в. кокиц [27], 
и. и. тимонова [29], а. П. Шпак, в. м. синельников [30]).

2. Факторы технологической эффективности:
применение современных технологий, способствующих снижению затрат 

на сельскохозяйственное и пищевое производство картофеля и продуктов его 
переработки;
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организация производства;
уровень механизации и автоматизации производственных процессов на ста-

диях производства и переработки;
сезонность производства картофеля и др. (а. и. алтухов [10], о. н. андрее-

ва [15], г. а. Бабков [16], г. и. гануш [12], в. л. маханько, с. а. Примаченко [24], 
а. в. мелещеня, т. П. Шакель [25], а. в. Пилипук [28]).

3. организационно-правовые факторы. они регламентируют правовое поле, 
в рамках которого функционируют субъекты картофелепродуктового подкомп-
лекса (и. г. Ушачев, и. н. Буздалов [11], н. и. гантимуров [55], в. а. клюкач,  
Д. и. мельников [56]).

4. Факторы социально-экономической эффективности:
социальные условия труда и жизни людей;
уровень оплаты труда;
квалификация работников;
платежеспособный спрос и структура потребительских расходов населения;
демографическое состояние и др. (в. г. гусаков [4], в. и. Добросоцкий [5], 

з. м. ильина, с. а. кондратенко [6], о. а. Пашкевич [57], т. в. Ускова [7]).
5. Природно-климатические и экологические факторы (в. и. Бельский [17], 

в. г. гусаков [1], з. м. ильина, с. а. кондратенко [6], н. в. киреенко, и. а. каза-
кевич [53], л. в. Пакуш, е. в. кокиц [27], в. л. маханько, с. а. Примаченко [24]).

6. Факторы инновационной эффективности (авторский подход):
точечное земледелие;
производство органической продукции;
цифровые технологии в производстве, сбыте;
электронные площадки;
маркетинговые инновации в ассортименте (н. в. киреенко [58], е. г. кова-

ленко, т. м. Полушкина, о. Ю. якимова [59], л. в. лагодич [60], н. и. Шагайда, 
в. я. Узун [61]).

несмотря на то что в развитии картофелепродуктового подкомплекса на-
блюдаются и позитивные тенденции, многие его субъекты в Республике Бела-
русь имеют ограниченные возможности эффективного функционирования. ос-
новные факторы внутренней и внешней среды, которые необходимо учитывать 
в экономическом анализе результативности и обосновании приоритетных на-
правлений деятельности предприятий этого подкомплекса, разделены нами на 
положительные и отрицательные (табл. 2).

Для оценки функционирования картофелепродуктового подкомплекса не-
обходимо использовать показатели, отражающие влияние различных факторов 
на результативность производства.

так, техническая эффективность зависит от природно-климатических 
условий, внедрения достижений научно-технического прогресса и др. [49,  
с. 33–34].
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т а б л и ц а  2. Основные факторы, влияющие на эффективность функционирования  
субъектов картофелепродуктового подкомплекса Республики Беларусь

Положительные факторы отрицательные факторы

внутренняя среда
Предприятия с новыми технологиями;
налаженная система контроля качества 
продукции и процессов в организациях, 
работающих по новым технологиям  
и международным стандартам;
квалифицированный персонал;
научно-исследовательские организации 
и опытные станции;
возможность обучения специалистов  
у производителей оборудования;
использование отечественными пред-
приятиями маркетингового подхода при 
продвижении продукции на внутрен-
ний и внешний рынки;
организованная система селекции и се-
меноводства

низкий уровень рентабельности реализованной про-
дукции;
недостаточность экспортного потенциала;
дефицит финансовых средств, низкая капитализация;
высокие затраты на производство и продажу;
устаревшие технологии, морально и физически изно-
шенное оборудование;
низкая конкурентоспособность картофеля на внутрен-
нем рынке;
недостаток знаний и маркетинговой информации о теку-
щем состоянии на рынке;
низкий уровень работы сбытовых и маркетинговых служб 
субъектов картофелепродуктового подкомплекса;
дефицит инвестирования в картофелепродуктовый под-
комплекс;
отсутствие современной инфраструктуры (производст-
венной, сбытовой) в ряде регионов

внешняя среда
спрос со стороны потребителей на кар-
тофель в соответствии с рациональны-
ми нормами потребления;
налаженная система экономических от-
ношений;
картофель как социально значимый то-
вар входит в систему государственного 
регулирования;
применение рыночного ценообразо- 
вания;
нормативная правовая база, регулиру-
ющая аПк и картофелепродуктовый 
подкомплекс;
благоприятные природно-климатиче-
ские условия для возделывания карто-
феля и его социально-экономическая 
значимость в продовольственном обес-
печении

высокий уровень конкуренции со стороны иностран-
ных производителей как на свежий картофель, так и на 
переработанные продукты;
отсутствие отечественных предприятий по выпуску 
картофеля фри;
малые производственные мощности по сухим продук-
там из картофеля;
жесткая конкуренция вследствие укрупнения компаний;
дифференцированный мировой спрос, сокращение наи-
более экономически выгодных этапов жизненных цик-
лов продукции;
непрерывный рост цен на энергию и транспортные ус-
луги, что существенно повышает затраты на производ-
ство и реализацию товара, снижает ее ценовую конку-
рентоспособность;
ужесточение санитарно-ветеринарных и экологических 
требований к ввозимой в отдельные страны продукции;
сильное влияние погодных явлений на производствен-
ную деятельность сельскохозяйственных субъектов

П р и м е ч а н и е. составлена автором на основе собственных исследований.

к показателям экономической эффективности относятся эффективность 
предельных ресурса и производства, фондоотдача, отдача оборотных фондов  
и текущих затрат, результативность организационно-управленческого фактора, 
рентабельность продукции, общая рентабельность хозяйства, норма прибыли  
и др. [1, с. 154–158].
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Технико-экономическая эффективность определяется как промежуточная 
между технической и экономической результативностью, когда один параметр 
измеряется в физических величинах, а другой – в деньгах.

источником социально-экономической эффективности выступает рост эко-
номической эффективности. Это позволяет увеличивать доходы населения, а так-
же выделять больше средств для создания благоприятных условий жизни, труда, 
быта, культуры и отдыха [36, с. 88–90].

с учетом важности инновационных факторов в функционировании субъек-
тов картофелепродуктового подкомплекса Республики Беларусь считаем, что 
необходимо дополнительно оценить и их эффективность с использованием пе-
риода окупаемости, коэффициентов эффективности инвестиций и покрытия дол-
га, индекса рентабельности, чистой текущей стоимости, внутренней нормы до-
ходности [1, 36, 37, 49].

научная новизна предлагаемого подхода заключается в оценке инновацион-
ной эффективности картофелепродуктового подкомплекса на основе системы 
методов, позволяющих оценить результативность на средне- и долгосрочную 
перспективу, а также учесть потенциальные возможности его субъектов.

Заключение

1. выполненное нами исследование научных подходов определения эконо-
мической сущности картофелепродуктового подкомплекса в системе продо-
вольственного обеспечения позволило в теоретическом плане отметить отрас-
левое (основано на выделении подкомплексов по видам сельскохозяйственной 
продукции), межотраслевое (обеспечивает механизм межотраслевых взаимо-
действий), экономическое (предусматривает многообразие производственно-эко-
 номических связей) и комплексное (базируется на интеграции производст вен-
ных, технологических и экономических процессов) направления. в дополнение 
усовершенствована функционально-отраслевая структура картофелепродукто-
вого подкомплекса, обоснованы принципы и функции его формирования, вклю-
чающие 1) общие (отраслевые), характерные для картофелепродуктового под-
комплекса как составляющей аПк; 2) специальные, построенные на межотрас-
левом взаимодействии, многообразии производственно-экономических связей, 
интеграции производственных, технологических и экономических процессов.

2. систематизированы методологические основы результативной работы 
картофелепродуктового подкомплекса, что позволило аргументировать систему 
показателей технической, экономической, технико-экономической и социально- 
экономической эффективности, а также ключевых факторов, влияющих на фун к-
ционирование его субъектов. в развитие этого нами предложено дополнение – 
фактор инновационной эффективности – и комплекс методов ее оценки (период 
окупаемости, коэффициенты эффективности инвестиций и покрытия долга, ин-
декс рентабельности, чистая текущая стоимость, внутренняя норма доходности).
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