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Факторы и методы оценки территориальной дифференциации  
сельскохозяйственного производства
Введение

Проблема территориальных различий характерна для всех стран мира независимо от уровня 
экономического развития. Неравенство отдельно взятых территорий, а также динамика его 

проявления в зависимости от этапов развития того или иного государства говорит об объективном 
характере данного явления в силу разнообразных социально­экономических, природных и поли-
тических причин. Экономика Беларуси является открытой для внешнеэкономического сотрудни-
чества, что отражается в различной степени адаптации к требованиям рынка.

Неоднородность в деятельности субъектов аграрной сферы проявляется в силу существующих 
различий в объеме и структуре используемых ресурсов, в том числе земельных, их качественном 
состоянии, достигнутом уровне и интенсивности производства. Установлено, что территориальная 
дифференциация производства формируется под влиянием ряда условий, оказывает воздействие 
на организацию и специализацию аграрной отрасли, продуктивность сельскохозяйственных культур 
и животных, качество получаемой продукции и ее конкурентоспособность на внутреннем и внеш-
нем рынках. В данной связи изучение основных факторов территориальной дифференциации сель-
скохозяйственного производства и методических подходов, ее определяющих, позволит комплек-
сно оценить уровень неоднородности в результативности и эффективности производственно­хо-
зяйственной деятельности и выявить существующие пространственные диспропорции развития.

Основная часть

Проведенные исследования показывают, что в научных работах, посвященных вопросам тер-
риториальной дифференциации сельского хозяйства, формирующие факторы рассматриваются  
в изучении результатов ее проявления в аграрном производстве (размещения, специализации, 
земельной ренты, определения депрессивных территорий и др.). Неоднородность как следствие су-
ществующих в определенной местности условий отражает особенность географического положе-
ния региона, обеспеченность природными ресурсами и эффективность их использования, близость 
к каналам сбыта. В результате обобщения различных взглядов ученых­экономистов по вопросам 
возникновения причин подобного неравенства нами выделены группы факторов, обусловлива­ 
ющих территориальные различия в аграрном производстве (см. табл. 1).

Все ученые отмечают первостепенное значение природно­климатических условий, которые со-
вместно с другими факторами способствуют формированию неоднородности сельскохозяйствен-
ного производства. Так, по мнению А.М. Носонова, территориальная неравномерность обусловле-
на дифференциацией эффективности энергетических затрат, которые тесно взаимосвязаны с при-
родной спецификой [24]. Все сельскохозяйственные предприятия, как отмечает В.Г. Гусаков, рас-
полагают далеко неодинаковыми и несопоставимыми условиями производства по уровню плодо-
родия земель, основных и оборотных фондов, трудовых ресурсов, специализации и др., что опреде-
ляет широкий разброс производственных и финансовых результатов хозяйств [5].

В.Г. Гусаков, А.Е. Дайнеко, Л.Н. Байгот, И.А. Грибоедова, Н.В. Киреенко, Я.Н. Бречко, А.А. Та-
мов, А.А. Апишев, Б.А. Хахук в своих трудах указывают, что развитие экономики агропромыш-
ленного сектора и его стратегические приоритеты во все возрастающей степени зависят от условий 
региона [19, 35, 36]. Это, на наш взгляд, наиболее обоснованный подход к определению факторов, 
обусловливающих территориальную дифференциацию сельскохозяйственного производства. Здесь 
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учитываются природные, производственно­финансовые, институциональные, демографические  
и экономические условия, которые определяют развитие и размещение основных производитель-
ных сил по территории региона.

Различия в местоположении административно­территориальных единиц, как отмечают И.А. Кос­ 
 тяев, А.В. Готовский, В.Г. Василега, М. Бурдыко, П.Н. Гуцол, С.Ф. Пятинкин, отражают возможность 
влияния соседних стран, близость к производителю, размеры населенных пунктов, создают предпо-
сылки для дифференциации территории по рентным условиям, обеспеченности основными фактора-
ми производства и ценам на них, издержкам производства, доступности информации, возможностям 
организации нового бизнеса [12, 31]. А.И. Костяев выделяет 3 базовых фактора, формирующих терри-
ториальную неоднородность в сельском хозяйстве, к которым относятся размещение и плотность на-
селения, местоположение товаропроизводителей относительно рынков сбыта, плодородие почв [12].

Рассматривая масштабы данного явления, В.И. Клисторин указывает на экономическую и пра-
вовую асимметрию регионов, где значительная роль принадлежит накопленному инфраструктур-
ному и производственному потенциалу, региональным воспроизводственным циклам, а также 
историческим традициям и национально­культурным особенностям отдельных территорий [10]. 
В своих исследованиях Т.С. Вертинская и П.Г. Никитенко рассматривают усиление влияния роли 
внешнеэкономического фактора на вектор регионального развития и степень неоднородности  
в связи с различиями по индексам цен на основные потребительские товары и уровням инфляции, 
темпам роста промышленного производства и размерам доходов населения [27].

О.А. Полынев и И.А. Романенко отмечают, что каждый из факторов, обусловливающих терри-
ториальную дифференциацию сельскохозяйственного производства, может оказывать стимулиру-
ющее влияние, которое отражает конкурентное преимущество региона, либо ограничивать воз-
можности производства продукции из­за наличия платежеспособного спроса на товарную продук-
цию данного вида и ресурсных ограничений (труд, основной и оборотный капитал, плодородие 
почв), или быть нейтральным [26, 32]. При этом потенциальная конкурентоспособность сельскохо-
зяйственного производства региона и создание благоприятного инвестиционного климата форми-
руют условия для максимального использования преимуществ территории.

Т а б л и ц а  1.  Факторы, определяющие территориальную дифференциацию  
сельскохозяйственного производства

Основные факторы Авторы Обусловленность территориальной  
неоднородности

Природно­климатические 
(естественные)

В.Г. Гусаков, А.И. Костяев, А.А. Тамов, 
А.А. Апишев, Б.А. Хахук, А.Е. Дайнеко, 
Л.Н. Байгот, И.А. Грибоедова, Н.В. Киреенко, 
Я.Н. Бречко, И.А. Романенко, А.В. Богданович, 
А.М. Носонов, А.В. Готовский, В.Г. Василега, 
Н.М. Бурдыко, П.Н. Гуцол, С.Ф. Пятинкин, 
Е.Н. Дертишникова

Объективные почвенные и климати-
ческие условия данной территории, 
а также местоположение

Экономические 

В.Г. Гусаков, И.А. Романенко, А.Е. Дайнеко, 
Л.Н. Байгот, И.А. Грибоедова, Н.В. Киреенко, 
Я.Н. Бречко, П.Н. Никитенко, Т.С. Вертинская, 
В.И. Клисторин, О.А. Полынев

Отражают внутренние и внешние 
особенности сельскохозяйственного 
производства в регионах и определяют 
развитие и размещение основных про-
изводительных сил

Социально­демографические

А.И. Костяев, А.А. Тамов, А.А. Апишев, 
А.Е. Дайнеко, Л.Н. Байгот, И.А. Грибоедова, 
Н.В. Киреенко, Я.Н. Бречко, У.В. Юманова, 
А.В. Богданович, О.А. Полынев, А.М. Носонов, 
Е.Н. Дертишникова, И.А. Романенко

Неоднородность в размещении и плот-
ности населения, обеспеченность тру-
довыми ресурсами

Экологические А.В. Богданович, И.А. Романенко, А.М. Носо-
нов, П.Е. Подгорбунских, Л.В. Субботнина

Максимально допустимая концентра-
ция производства, сохранение почвен-
ного плодородия

П р и м е ч а н и е.  Составлена автором по результатам собственных исследований, на основании источников [1, 5, 
7, 10, 12, 19, 24, 25, 26, 27, 32, 35, 37, 46].
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По мнению У.В. Юмановой и Е.Н. Дертишниковой, помимо стандартной системы факторов,  
в соответствии с поставленными задачами исследований основными, определяющими территори-
альные различия уровня жизни в регионе являются: структура занятости населения, обусловлива-
ющая его поляризацию по доходам; особенности демографической ситуации, одновременно отра-
жающие уровень жизни [7, 46]. Из социальных факторов – характер расселения и динамика чис-
ленности населения региона, характер миграции, система обучения трудовых ресурсов и повыше-
ния квалификации.

На основании изученного материала нами определены основные группы факторов, формиру­ 
ющие территориальную дифференциацию сельскохозяйственного производства с учетом современ-
ных условий хозяйствования и открытости регионального АПК для внешнеэкономического сотруд-
ничества (см. рис.). При этом необходимо учитывать, что экономика региона стала относительно 
открытой подсистемой, перспективы развития и функционирования отдельных сфер которой стали 
зависеть от внешних ресурсов и наличия конкурентных условий деятельности субъектов хозяйство-
вания, а стандарты жизни населения уже не могут определяться только национальным подходом  
и местными особенностями. Все эти процессы сопровождаются появлением новых проблем регио-
нального развития, которые в ряде случаев требуют соответствующих подходов к их решению [27].

Природно­климатические факторы отражают пространственную протяженность и неоднород-
ность поверхности земли, различия в качестве почвы и климатических условиях. Для Беларуси ха-
рактерен умеренно континентальный с частыми атлантическими циклонами климат с мягкой  
и влажной зимой, теплым летом, сырой осенью. С точки зрения ведения сельского хозяйства подоб-
ные погодные характеристики присущи для зоны рискованного земледелия. Кроме того, в послед-
ние годы стали проявляться аномальные климатические рекорды и экстремальные ситуации (смер-
чи, ураганы и др.), а почвы в Беларуси гораздо хуже, чем в других странах с умеренным климатом. 
На юге Гомельской и Брестской областей возникла четвертая климатическая зона с суммой годовых 
температур более 2600 °С. Северная агроклиматическая зона распалась. Продолжительность вегета-

Факторы территориальной дифференциации сельскохозяйственного производства  
(составлен автором по результатам собственных исследований)
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ционного периода в Беларуси увеличилась на 10–15 дней, что создает возможности для выращива-
ния сельскохозяйственных культур, которые раньше являлись нетрадиционными для наших широт.

Отечественные ученые считают, что в изменившихся условиях предпочтение следует отдавать 
озимым культурам, а также более теплолюбивым и засухоустойчивым – таким, как кукуруза, про-
со, сорго, соя, подсолнечник, спаржевая фасоль. Отмечается необходимость в переходе к влагосбе-
регающей обработке почвы, особенно в Гомельской области, а также закладке новых видов и сор­
тов садовых культур; более раннему севу яровых, а теплолюбивые культуры можно выращивать 
на 100–120 км севернее [9].

Как фактор территориальной дифференциации и основной производственный фактор в сель-
ском хозяйстве, земля имеет свои специфические особенности, которые проявляются в ее незаме-
нимости, ограниченности и наличии существенных различий в качестве. На уровень сельскохо-
зяйственного производства оказывает существенное влияние плодородие почв, которое формиру-
ется под воздействием разнообразных условий. Разграничение качественных характеристик сель-
скохозяйственных земель по уровню плодородия, питательным веществам, структуре почвы и т.п. 
обусловливает существенные различия в объеме производства и качестве получаемой продукции 
при равных вложениях труда и средств на единицу земельной площади [4, 19].

Организационно­экономические факторы концентрируют в себе важнейшие характеристики 
функционирования аграрной отрасли с позиций наличия и эффективного распоряжения ресурсами, 
доходности и способности адаптироваться к складывающимся условиям хозяйствования, обусловлен-
ным внешнеэкономической ситуацией и возрастающей ролью процессов экономической интеграции.

Местоположение хозяйствующих субъектов вблизи центров областей и крупных городов, явля­ 
ющихся основными рынками сбыта сельскохозяйственной продукции и поставщиками специализиро-
ванных средств производства, информации, общественных благ, нововведений и т.п., создает предпо-
сылки для развития в них сельскохозяйственного производства. В таких условиях складываются воз-
можности для ускоренного развития одних территорий и формируется депрессивность других [12].

Производственный потенциал сельского хозяйства отражает возможности производства сель-
скохозяйственной продукции и уровень развития производственной инфраструктуры, а также обес­
печенность регионов материально­техническими ресурсами. Наиболее достоверно влияние данно-
го фактора на интенсивность и эффективность производства по регионам определяется через сово-
купный показатель – стоимость основных фондов (основной и оборотный капитал), характеризую-
щую наличие зданий и сооружений, машин и оборудования, рабочего скота и животных основного 
стада, многолетних насаждений, внутрихозяйственных дорог и др. [44].

Финансовая (бюджетная) государственная поддержка отечественных товаропроизводителей  
в рамках существующих в стране экономических, организационных и правовых механизмов при-
звана учитывать региональные особенности, стимулировать приоритетные направления развития 
производства, содействовать развитию эффективного аграрного бизнеса, исключать непроизводи-
тельные затраты. Выступая одним из инструментов защиты интересов сельскохозяйственных то-
варопроизводителей, она позволяет решать приоритетные, перспективные задачи развития сель-
ского хозяйства, включая устранение безработицы на селе, повышение уровня оплаты труда, со­ 
здание новых рабочих мест, развитие социальной и инженерной инфраструктуры [19].

Социально­демографические факторы отражают территориальную неоднородность в развитии 
аграрного сектора экономики регионов, обусловленную размещением и плотностью населения,  
а также уровнем доходов и жизни. В районах с максимально высокой плотностью населения на-
блюдается лучшая динамика в товарном производстве сельскохозяйственной продукции. Различие 
в темпах роста производства, имеющего рыночную ориентацию, усиливается в зависимости от 
плотности населения, причем в большей степени от наличия городского населения. Наиболее 
объективным отражением влияния данного фактора на дифференциацию сельскохозяйственного 
производства является трудообеспеченность регионов.

Фактор уровня доходов жителей рассматривается и как общий уровень доходов населения  
в стране, и как уровень доходов занятого населения в аграрном секторе. Эти показатели формиру-
ют рыночный спрос на различные виды товаров. А сам спрос оказывает влияние на уровень, струк-
туру и эффективность сельскохозяйственного производства.
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Экологические факторы с точки зрения влияния на территориальную неоднородность обуслов-
ливают осуществление обоснованного рационального размещения сельскохозяйственного произ-
водства и его специализацию с учетом природно­экономических условий, обеспечение экологиче-
ской безопасности кормопроизводства с проведением оптимизации структуры травосеяния, кон-
центрации животноводства на основе поддержания благополучной среды обитания, снижения за-
грязнения биосферы и др. [4, 24, 26].

Таким образом, территориальная дифференциация сельскохозяйственного производства, обу-
словливаемая действием природно­климатических и экологических факторов, проявляется в струк­
туре предложения на рынке, емкости потребительского спроса, которая выступает ориентиром для 
производства и поставок на региональный рынок. Социально­демографические факторы отражают 
неравномерность обеспеченности трудовыми ресурсами, структуру потребительского рынка, со-
ставляют основу ассортиментной политики для перерабатывающих предприятий. Действие орга-
низационно­экономических факторов обусловливает неоднородность по характеру и объему про-
изводства продукции, ее качеству, условиям и объемам сбыта, конкурентоспособности продукции, 
концентрации рынка, структуре инвестиций и т.п.

В отличие от существующих, предложенный подход к определению факторов территориаль-
ной дифференциации сельскохозяйственного производства представляет собой комплексную сис­
тему взглядов, отражающую не только обусловленность направлений формирования неоднород-
ности сельхозпроизводства, но и результат воздействия, который формирует конкурентные пре­ 
имущества регионов и в конечном итоге определяет уровень конкурентоспособности производства 
сельскохозяйственной продукции.

Изучение показывает, что влияние факторов территориальной дифференциации сельскохозяй-
ственного производства на результативные показатели отрасли различно. Исходя из этого, нами 
уточнены подходы ее оценки, что позволило определить уровни проводимого анализа, в качестве 
которых могут быть соответствующие территориальные единицы страны (область, район) – регио-
ны, обладающие общностью природных, социально­экономических, национально­культурных ус-
ловий, устанавливающие особенности формирования и использования ресурсов [19, 23, 28].

Беларусь является относительно небольшой страной. По площади она занимает 84­е место  
в мире, в 8,3 раза меньше территории России, в 2,9 – Украины, 1,5 – Польши. В данном контексте 
считаем целесообразным исследование территориальной дифференциации сельскохозяйственного 
производства проводить на уровне областей и районов, где возможно сформировать наиболее пол-
ную систему индикаторов и показателей, способствующую полноте и пропорциональности отра-
жения различных сторон объекта, с позиций установленных факторов пространственной неодно-
родности, а также эффективного использования имеющегося потенциала.

Изучение показывает, что в основе методических подходов к оценке территориальной диффе-
ренциации сельскохозяйственного производства лежит оценка факторов, влияющих на уровень 
развития сельскохозяйственного производства, и результатов интенсивности и эффективности 
производства, которая включает:

анализ внутрирегионального уровня дифференциации производственного потенциала по та-
ким показателям, как плодородие почв, трудообеспеченность, наличие основного и оборотного ка-
питала, финансовая поддержка товаропроизводителей;

определение региональных различий в специализации и концентрации производства;
оценку влияния территориальной неоднородности производственного потенциала на результа-

тивные показатели развития отрасли;
установление региональных отличий по объемам валовой и товарной продукции, валового до-

хода и прибыли;
определение региональных отличий в доходах населения [11, 12, 19, 41].
В данном контексте оценку производственного потенциала нами предлагается осуществлять 

по составляющим его блокам на основе факторов, формирующих территориальную дифференциа-
цию сельскохозяйственного производства (см. табл. 2).

По нашему мнению, предложенные показатели наиболее полно отражают уровень территори-
альной дифференциации сельскохозяйственного производства через сопоставимые результатив-
ные показатели интенсивности и эффективности производственной деятельности.
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Территориальная дифференциация в сельском хозяйстве отражается в уровне специализации ре-
гиона и уровне пространственной концентрации в зависимости от природно­экономических факто-
ров (см. табл. 3) [12, 19, 20, 21, 30, 38, 43, 45]. Уровень равномерности размещения товарного производ-

Т а б л и ц а  2.  Система показателей оценки территориальной дифференциации  
сельскохозяйственного производства по факторам

Факторы Индикаторы Показатели

Природно­климатические

Наличие сельскохозяйствен-
ных угодий

Доля сельскохозяйственных угодий в общей террито-
рии района;
структура посевных площадей;
урожайность сельскохозяйственных культур

Плодородие почв

Средний балл сельхозугодий и пашни по регионам;
землсобеспеченность регионов в расчете на одного ра-
ботающего;
объемы производства и товарной продукции, валового 
дохода и прибыли в расчете на 100 га сельхозугодий 
с различным уровнем плодородия почв

Социально­демографические 

Размещение и плотность  
населения

Плотность расселения на 1 км2;
удельный вес занятых в сельском хозяйстве в общей 
численности населения по регионам

Трудообеспеченность

Количество работающих в расчете на 100 га сельхоз­ 
угодий по регионам;
объемы производства и товарной продукции, валовой 
доход и прибыль в расчете на одного работающего;
оплата труда одного работника по регионам

Организационно­экономи-
ческие

Материально­технические  
ресурсы

Основной капитал в расчете на 100 га сельхозугодий 
по регионам;
объемы производства и товарной продукции, валовой 
доход и прибыль в расчете на 100 руб. основного капи-
тала по регионам;
структура товарной продукции в регионах с различным 
уровнем основного капитала;
доходы населения, дифференцированные по регионам 
в зависимости от наличия основного капитала;
объем бюджетной поддержки в расчете на 100 га сель-
хозугодий по регионам

Местоположение

Объем производства товарной продукции в зависимо-
сти от удаленности сельскохозяйственных организаций 
от региональных (областных) центров сбыта, в том 
числе:
на единицу сельхозугодий,
на одного работающего,
на единицу затрат капитала (ресурсов);
валовой доход сельскохозяйственных организаций 
по их удаленности от центра сбыта

Результативность деятельности

Прибыль (убыток) производства и сбыта продукции 
по отраслям в региональном разрезе;
удельный вес убыточных сельскохозяйственных орга-
низаций по регионам

Экологические

Степень концентрации  
производства

Структура поголовья скота;
поголовье животных на 100 га сельскохозяйственных 
угодий с учетом коэффициентов по нагрузке на окру-
жающую среду

Экологическая стабильность  
территории

Степень использования земельных угодий региона 
в сельскохозяйственном производстве;
интенсивность использования сельскохозяйственных 
угодий;
экологическая стабильность территории

П р и м е ч а н и е.  Составлена автором на основании собственных исследований.
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ства характеризуется выходом валовой и товарной продукции и валового дохода по регионам, кото-
рые с учетом площади сельскохозяйственных угодий показывают различия в уровне интенсивности 
и эффективности. Использование коэффициентов специализации и концентрации сельскохозяйствен­
ных товаропроизводителей в качестве обобщающих показателей позволит выявить те виды продукции, 
с которыми хозяйство, район, область, республика выступают в общественном разделении труда.

Как показывают наши исследования, наиболее важным моментом в изучении пространствен-
ной неоднородности является интерпретация полученных результатов посредством интегральной 
оценки региональной дифференциации, основанной на выявлении корреляционных взаимосвязей 
факторных и результативных показателей и выделения групп по уровню развития сельскохозяй-
ственного производства [3, 12, 19, 18, 40, 41].

Предлагаемые методы оценки территориальной дифференциации сельскохозяйственного про-
изводства позволят наиболее полно определить характер использования производственно­эконо-
мического потенциала сельского хозяйства на различных уровнях в зависимости от формирующих 
неоднородность факторов.

Данный подход сделает возможными объективное установление степени недоиспользования 
конкурентных преимуществ отдельных регионов и выработку соответствующих мер государ-
ственной политики по поддержке аграрного производства.

Изучение показывает, что возможно использование самых разнообразных методов статистиче-
ского анализа, результаты которого должны дать ответ на вопрос, есть ли необходимость террито-
риально­отраслевого переустройства. Так, в региональной экономике особое место занимает ис-
следование результатов усиления межрегиональной дифференциации. В качестве экономических 
последствий углубления различий С.А. Суспицын, А.А. Тамов, А.Г. Добровольский отмечают 
асимметричные сдвиги в размещении инвестиций, а из социальных – миграцию трудовых ресур-
сов из бюджетно­дефицитных в экономически более развитые регионы страны [34, 37].

Рассматривая пространственные проблемы, И.И. Кузнецова выделяет 2 общих подхода: первый за-
ключается в изучении различий между регионами на основе совместного анализа соответствующих по-
казателей с целью построения рейтингов (комплексных оценок) территорий; второй представляет собой 
анализ данных по группе территорий с целью построения рейтингов дифференциации показателей [13].

Изучение показывает, что оценка территориальной дифференциации всегда относительна. Для 
решения задачи ее измерения имеет значение сравнение выбранных показателей, характеризу­ 
ющих размеры неоднородности, относительно некоторых стандартных значений параметров рас-
сматриваемого процесса. В.И. Бувальцева, М.С. Соколовский, А.Я. Троцковский, И.В. Мищенко 
указывают на важность уровня проведения анализа, где в качестве объектов наблюдения могут 
выступать регионы и характер показателей является более обобщенным, а на внутрирегиональном 
уровне дается оценка перераспределения экономического потенциала [2, 13, 33, 39].

Наиболее распространенным показателем оценки территориальной дифференциации, который 
используют в исследованиях пространственной неоднородности О.Г. Дмитриева, И.А. Николаев, 
О.С. Точилкина, М.А. Латышева, В.Ю. Маслихина, И.Р. Ляпина, Е.А. Колесниченко и др., является 
коэффициент региональных различий (коэффициент размаха / размах региональной асимметрии), 
рассчитываемый как отношение значения показателя уровня экономического развития в наиболее 
развитом регионе к его значению в наименее развитом регионе [8, 16, 17, 22]:

 
p.K. i

i

max y
min y

= , (6)

где max yi и min yi – соответственно максимальный и минимальный уровни индикаторов экономи-
ческого развития по регионам исследуемой совокупности.

Данный коэффициент существенно зависит от уровня агрегации, и при снижении масштабно-
сти рассматриваемых регионов степень различий повышается. Практическое применение данного 
коэффициента при исследовании территориальной дифференциации сельскохозяйственного про-
изводства, как отмечает А.И. Костяев, на внутрирегиональном уровне по ряду признаков вызывает 
затруднения, так как крайние значения показателей могут иметь случайный характер, не отража­ 
ющий реальных масштабов неоднородности [12].
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Как показал анализ литературных источников, исследование уровня территориальной диффе-
ренциации в развитии регионов, традиционно описывается методами математической статистики, 
которые используют такие характеристики, как дисперсия, среднеквадратичное отклонение, коэф-
фициенты вариации и концентрации (индекс Джини), энтропии (индекс Тейла) (см. табл. 4).

Т а б л и ц а  3.  Методы исследования территориальной дифференциации сельскохозяйственного производства 
по уровню специализации и концентрации

Задачи Формулы Интерпретации результатов

Определение уровня 
специализации сельского 
хозяйства регионов

( )
c.

1

1K ,
2 1

n
i

i
d i

=

=
−∑

                            

(1)

где Кс. – коэффициент уровня специализации; di – удель-
ный вес i-й отрасли в структуре товарной продукции;  
i – порядковый (ранговый) номер отрасли; � – количе-� – количе- – количе-
ство товарных отраслей сельского хозяйства

При Кс. до 0,2 – низкий уровень 
специализации; 0,2–0,4 – сред-
ний; 0,4–0,6 – высокий и более 
0,6 – глубокая специализация. 
При Кс. < 0,2 сельскохозяйствен-
ное производство диверсифици-
ровано

Определение направления 
специализации регионов

.э.y .C.C=C . ,                             (2)

где С. – общий индекс специализации; С.у.
* – индекс 

специализации региона на производстве того или иного 
вида продукции; С.э. – индекс эффективности специали-
зации региона на производстве соответствующего вида 
продукции

При С. > 1 для сельскохозяйствен-
ного продукта регион специали-
зируется на производстве данного 
продукта

Определение степени раз-
личия в специализации 
регионов на производстве 
сельскохозяйственной 
продукции

1
,

100 100

n aj an
j

a

S SS
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(3)

где Sj – индекс степени различия в специализации регио-
нов; Saj – доля a-й отрасли сельского хозяйства в струк-
туре реализации сельскохозяйственной продукции j-й 
территориальной единицы, %; San – доля a-й отрасли 
сельского хозяйства в структуре реализации сельскохо-
зяйственной продукции в стране (регионе), %; n – число 
отраслей в j-й территориальной единице

Чем выше величина Sj, тем в боль-
шей степени специализация тер-
риториальной единицы отличает-
ся от структуры товарной продук-
ции сельского хозяйства страны 
(или региона) в целом

Определение концентра-
ции производства того 
или иного вида сельско-
хозяйственной продукции 
в регионах

,pr
pr

r

M
J

N
=

                                
(4)

где Jpr – индекс локализации производства р-го вида 
продукции в r-й территориальной единице; Мрr – удель-
ный вес r-й территориальной единицы по показателю 
объемов производства р-го продукта в стране (регионе); 
Nr – удельный вес r-й территориальной единицы по чис-
ленности населения в стране (регионе)

Jpr > 1 отражает повышенный уро-
вень концентрации производства 
р-й сельскохозяйственной продук-
ции

Определение различий 
регионов по уровню про-
странственной концентра-
ции сельскохозяйственно-
го производства

1100 100

m aj pj
a

j

C C
C

=
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(5)

где Са – индекс пространственной концентрации; Сaj – 
доля a-й отрасли j-й территориальной единицы в a-й  
отрасли страны (региона) в целом, %; Cpj – доля насе-
ления (площади территории) j-й территориальной еди-
ницы в численности населения (площади территории) 
страны (региона) в целом, %; m – число территориаль-
ных единиц в стране (регионе)

При Са = 0 отрасль размещена рав - 
 номерно относительно населения 
(территории) страны (региона), а при 
Са = 1 отрасль сконцентрирована 
в одной территориальной единице

П р и м е ч а н и я.  Составлена автором по данным [12, 20, 21, 30, 38, 43, 45].
* Индекс С.у. представляет собой отношение удельного веса, например административного района, в области в про-

изводстве того или иного вида сельскохозяйственной продукции к удельному весу этого же района во всей продукции 
сельского хозяйства соответствующего региона. Индекс С.э. определяется как отношение себестоимости производства 
единицы рассматриваемого вида сельскохозяйственной продукции по области в целом к такому же показателю в иссле-
дуемом административном районе.
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Т а б л и ц а  4.  Методы исследования уровня дифференциации 
в развитии сельскохозяйственного производства регионов

Индикаторы дифференциации Математическая формализация Описание

Дисперсия

( )
2

2

1

1 -
n

i
i

x x
n =

σ = ∑ , (7)

где 2σ  – коэффициент дисперсии; xi – показа-
тель развития i­го региона; n – количество регио­
нов; x  – среднее значение показателя развития

Показывает разброс признака вокруг 
среднего, снижение показателя харак-
теризует уменьшение неравномерно-
сти развития

Невзвешенные и взвешенные 
показатели вариации

( )
2

1

1 -
n

i
i

u

x x
nCV

x x
= σ

= =
∑

,               (8)

( )2
1

n
i

i p
pi

w
p p

p x x
p

CV
x x

=
−

σ
= =

∑
,           (9)

где CVu, CVw – коэффициент вариации простой 
и взвешенный; σp – среднеквадратичное откло-
нение взвешенное; px   – среднее значение по-
казателя развития взвешенное; p – население 
страны; рi – население i­й области (района)

Чем выше коэффициент вариации, тем 
выше неравномерность. В статистике 
предельным считается CV < 33%, кото-
рый указывает на равномерность

Коэффициент Джини
1 1

1 2
n n

i i i i
i i

G x sum y x y
= =

= − ⋅ ⋅ +∑ ∑ ,       (10)

где xi – доля населения i­й группы; yi – доля i­й 
группы в совокупном доходе; sum yi – кумуля-
тивная доля дохода; n – число групп

Чем ближе коэффициент Джини к 1, тем 
выше уровень неравенства (концентра-
ции) в распределении совокупного до-
хода; чем ближе к 0, тем выше уровень 
равенства

Первый и второй индексы 
Тейла

1

n
i i

T
i i

y y pT ln
y y p=

 ⋅
=  

⋅ 
∑ , (11)

1

n
i i

L
i i

p p yT ln
p p y=

 ⋅
=  

⋅ 
∑ ,               (12)

где y – значение показателя развития по стране; 
yi – значение показателя развития i­го региона

Если первый индекс больше второго, 
то наибольшее влияние на общую не-
равномерность развития государства 
оказывают богатые регионы; если пер-
вый индекс меньше второго, то наи-
большее влияние оказывают бедные 
регионы

П р и м е ч а н и е.  Составлена автором по данным источников [6, 13 15, 17, 42].

Сама характеристика межрегиональных различий только как роста или как снижения опреде-
ляет некую обобщенную тенденцию изменения межрегиональных соотношений, но не отражает 
многообразия вариантов регионального развития. Наряду с обобщенными характеристиками боль-
шое значение имеет учет структуры неоднородности.

Изучение показывает, что если рассматривать дифференциацию сельскохозяйственного произ-
водства как неравномерность распределения соответствующего явления по отдельным территори-
альным единицам, то неравномерность, выявленная с помощью индекса Джини и кривой Лоренца, 
наиболее чувствительна к неравенству и подвижкам в средней части ранжированного ряда, индек-
са Тейла – к изменениям на одном из краев совокупности, коэффициента вариации – к изменениям 
на обоих краях совокупности [12, 29, 38, 42].

При анализе региональных диспропорций широко используется индекс региональной асиммет­
рии (И.Р.А.) [14]:

1

0
И.Р.А. 100%CV

CV
= ⋅ , (13)

где CV1, CV0 – коэффициент вариации в базовом и отчетном периодах.
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В региональной статистике в качестве меры территориальной дифференциации применяется 
коэффициент децильной вариации, представляющий собой отношение уровня доходов (расходов), 
ниже и выше которых находятся десятые доли совокупности в разных концах ряда распределе-
ния [6, 17, 22]:

 
9

1
100%D

DK
D

= ⋅ , (14)

где D1 и D9 – соответственно первая и девятая децили.
Проведенные исследования показывают, что существуют различные подходы к оценке терри-

ториальной дифференциации, и особенность ее оценки в сельскохозяйственном производстве за-
ключается в углубленном и всестороннем анализе различных сфер производственно­хозяйствен-
ной деятельности.

Заключение

Обобщая результаты исследований по факторам территориальной дифференциации сельскохо-
зяйственного производства и методам ее оценки, нами сделаны перечисленные далее выводы.

Изучение трудов отечественных и зарубежных ученых по вопросам оценки территориальной 
дифференциации сельскохозяйственного производства и обусловливающих ее факторов позволяет 
нам раскрыть основные причины возникновения пространственной неоднородности в аграрной 
сфере, установить неоднозначность их влияния на результативные показатели интенсивности и эф-
фективности использования имеющегося потенциала, на этой основе уточнить подходы к оценке  
и определить систему показателей, которые наиболее полно отражают экономическую деятель-
ность субъектов хозяйствования, с учетом уровня проявления исследуемого явления.

Рассмотрены основные группы факторов (природно­климатические, организационно­экономи-
ческие, социально­демографические, экологические) территориальной дифференциации сельско-
хозяйственного производства в современных условиях хозяйствования и развития национального 
АПК с учетом углубления международной региональной торгово­экономической интеграции. На-
учная новизна проведенной систематизации заключается в том, что предложенный комплексный 
подход к определению данной группы факторов отражает не только обусловленность формирова-
ния неоднородности, но и результат воздействия (стимулирующий, ограничивающий), который 
формирует конкурентные преимущества регионов и определяет уровень потенциальной конкурен-
тоспособности производства сельскохозяйственной продукции.

Изучены и систематизированы методические подходы к оценке территориальной дифференциа­
ции сельскохозяйственного производства на основе анализа определяющих ее факторов и резуль-
татов производства по уровню эффективности и интенсивности. В данном контексте предложена 
система показателей оценки территориальной дифференциации сельскохозяйственного производ-
ства по блокам факторов: природно­климатическим – наличие сельскохозяйственных угодий, пло-
дородие почв; социально­демографическим – размещение и плотность населения, трудообеспечен-
ность; организационно­экономическим – материально­технические ресурсы, местоположение, ре-
зультативность деятельности; экологическим – степень концентрации производства, экологическая 
стабильность территории. Обозначены методы исследования различий по уровню специализации 
и концентрации в сельском хозяйстве (определение уровня специализации, ее направления и сте-
пени различия, определение уровня и различий по уровню концентрации производства) и методы 
определения уровня дифференциации в развитии территорий.

Установлено, что применительно к условиям сельскохозяйственного производства Беларуси 
исследование территориальной дифференциации необходимо проводить на внутрирегиональном 
уровне (район, область). Предложенные подходы к оценке, по нашему мнению, наиболее полно отра-
жают хозяйственно­экономическую деятельность сельскохозяйственных организаций республики  
и позволяют установить уровень территориальной дифференциации через сопоставимые результа-
тивные показатели интенсивности и эффективности сельскохозяйственного производства в каждом 
регионе.
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РЕЗЮМЕ
В статье рассмотрены основные группы факторов, формирующие территориальную дифференциацию сельскохо-

зяйственного производства, с учетом современных условий хозяйствования и открытости регионального АПК для 
внешнеэкономического сотрудничества. Предложена система показателей оценки территориальной дифференциации 
сельскохозяйственного производства по факторам, рассмотрены методы определения различий по уровню специализа-
ции и концентрации в сельском хозяйстве и методы определения уровня дифференциации в развитии территорий, что 
позволит комплексно выявить существующие диспропорции.

SUMMARY
The article describes the main groups of factors shaping territorial differentiation of agricultural production, taking into ac-

count modern conditions of managing and openness of regional agriculture to economic cooperation. The proposed system of 
indicators to measure territorial differentiation of agricultural production factors, the methods of determining differences in the 
level of specialization and concentration in agriculture and methods for determining the level of differentiation in the develop-
ment of areas that will allow the complex to identify existing imbalances.
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